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CIPRIANI PROFESSZOR: Ennek
az atkozott haborinak és ennek
az egész atkozott vilignak is egy-
szer vége lesz! Es akkor a maguk
ornagyat fel fogjak akasztani. A
maguk drnagyanak a parancsno-
kat is fel fogjak akasztani.. Még
az oOrnagy parancsnokianak a pa-
rancsnokat is fel fogjak akasztani.
Es akkor mindenki akkora lesz,
amekkora, szabad lesz aludni,
asitani, még nyajtézkodni is,

ORKENY ISTVAN: A TOTEK ELE...

(Részletek a kozeljsvdben megjelend ktet el&szavabsl)

Az istenek arra itélték Szisziifoszt, hogy egy szik-
lat gorgessen sziinteleniil a hegy tetejére, ahonnan
a k& mindannyiszor visszagurul. Ugy gondoltdk —
s némi joggal —, hogy mincs szdrnydbb blintetés,
mint a haszontalan és reménytelen munka” — irja
Camus, aki ebben az alvilagi blinhéddben latja az
abszurd hés tipusat. O, amiker Szisziifoszra gondol,
mindig abban a helyzetben latja, amikor a szikla
mar legordiilt a csiesrél, s & utana ereszkedik a
siksagra, ahonnan 6l kell majd hoznia.

En is sokszor gondolok Sziszifoszra, kildnisen az-
6ta, ami6ta megéltem a haborit és megjariam a
frontot. Az a szikla, melyet mi ott a Donnél hen-
gergettiink, csak visszagurulhatott ott is, késobb is,
ahdnyszor csak nekivetettik a vallunkat...

De én, az én Szisziifoszomat, egészen masként lat-

lumpen-kisember a
IIA nagy magyar torté-
nelemben — ez volt 4
ROZSDATEMETO.

Az eszkiéz-kisember a nagy
magyar fasizmusban —
ez volt a HIDEG NAPOK.
S a derék, buta Kkisember
a nagy magyar mdasodik
vildghdborubgn — ez @4
TOTEK.

Folytatédik tehdt a sor.
De egyuttal 1j sor kezdddik.
A lumpen-kisemberen
meghokkentiink, az eszkiz-
kisemberen megborzong-
tunk, a derék, buta kisem-
beren mevetiink. Keserilen
nevetiink rajta, vacogo
fogukkal. Sirds helyett.,”

(Faragd Vilmos)
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22 rkény Istvdn darabjdt
r7 latdsmodja teszi ér-
dekessé, izgalmassd.

A kontraszt, az irénia, a
killénds szinpadi hanguétel
olyan atmoszférdt teremt,
mely egyszeriben dthang-
szereli szerepléinek mozgd-
sdt, gesztusait, életét,
Ebben a sajdtos szinpadi
konstrukcidban aztin a
postds szerepében jelentkezd
kronikds alakidnek ellen-
pontiGval ~— egyszerre
tudja mutatni egy Kilonds
helyzet  komikumdt és
mogitte egy Kkor, egy
vildg tragédidit.”

(Geszti Pdl)

tam. Nem g cstesrdl lefelé induléban. Hanem min-
dig a siksagon, amikor a sziklanak fesziilve gor-
geitni kezdi folfelé. ..

Té: Lajos persze nem volt Korinthosz kiralya, ha-
nem csak kozségi tlizolté. Ennélfogva sohasem sér-
tette meg az isteneket. Hat akkor mi volt a blne?
Taldn nem is volt biine, legfsljebb az, hogy abban
a2 korban élt, amikor csupan egy véalasztis volt:
vagy lazadénak vagy Szisziifosz lehetett csak
lenni...

Ha egy népet beletorédni tanit meg a sorsa, persze
nehéz bilindsnek bélyegezni, aki a végkimeriilésig
folytatja a beletdrédést. Még nehezebb elitélni ép-
pen ezt a tlzoltét. Hiszen eljén a perc, amikor azt
mondja: nincs tovabb — és maga zuditja le a szik-
14t a vblgybe. Igaz, a percet nem jél valasztotta
meg — lazaddsa mar hidbavalé, elkésett, esztelen...
Ha igaz, hogy életlink a remény és reménytelenség
ingajatéka, alkkor maga a létezés nem abszurd, csak
azza valhatik bizonyos helyzetekben, korszakolkban,

idspontokban. Amikor mér reményteleniil cselek-
sziink, aklkor az a cselekvés mar abszurd. En azt
vallom — #s ezt példazzak a Tok —, hogy az
ember egyetlen kittja a tett. Ezért ,Jhagyom” gyil-
kolni is Tétot, pedig az a gyilkossig akkor mar
folosleges és esztelen. Ilyen ¢értelemben, a remény-
telenség allapoidban Tot Lajos valdban abszurd
héssé lesz. ..

1943. januar 13-4n a Don-kanyarban elkezdett le-
felé gordgni az a szikla, mellyel a magyar hadsereg
szisziifoszi sorsa elvégeztetett. Hatvanezer ember
fagyott meg ott abban az aknatiizben, a jeges szél-
Len, a hdban. Az, hogy én é€lek, a valdszintiségnek
egészen kicsi toredéke csak. Talan azért van, hogy
az & telilk, az & sorsuk azdta sem hagyott nyugodni.
A T6ték nem réluk szoél. Vagy nemcsak roluk, s6t
{alan egészen masr6l. De irds kizben meégis min-
dig rajuk gondoltam: a legtobben Ulve fagytak meg,
s ahogy ott iiltek marvanyba fagyott arccal, még
most is héatamban érzem a tekintetiiket...

z 6riagy mély haj-
77 szdlgydkerekkel T
szinhdztorténet multjaéba

. nyulik wvissza; a kozépkori

szinhdz borzaszid és mulat-
sdgos figurdival tart
rokonsdgot, azokkal a ka-
tondkkal, akik a passickban
Krisztust kisérték a
Kdlvdridre, vagy ¢ com-
media  dell’arte  vdsdri
dobogéjdn  dgdlé  nagy-
szdju, félelmetes és nevet-
séges Capitano-jdval rokom,
akik bdrmilyen ostobdk,
mégis iszonyatot keltenelc
maguk kéril, egyben meg is
kacagtatva publikumukat.”

(Molndr Gdl Péter)
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’?jét Lajos — furcsa ember. ,Ab-
szurd hés’, de esetében ez mem
esztétikai, hanem tdrsadalmi,
politikai kategéria. A vildg, a helyzet
tér el a normdlistél, attél, amit
dltaldban emberinek mneveziink.
Jészdndék, humanizmus vezeti, amikor
tudatosan megaldzza énmagdt. Igy
valik zsinegen rdngatott pojdcdvd...
emberietlen emberré. Amikor minderre
raébred, onmaga szémdra mdr el-
késve vdlasztia a cselekvést. De
cselekszik! s ezért — hiszen tetle
tdarsadalmilag igazsdgszolgdltatis —
rokonszenveziink vele. Példdja jo ta-
nulsdg: mincs nagyobb emberi bin,
mint a tétlenség, a megalkuvds.
(Részlet a szereptanulmdnybol)

ELOADAS ELOTT

Mi kell 2 kdzémségnek? — ,, ... nem tudom ellenérizni. De "azt ‘tu—_
dom, hogy csak azzal hajland6k azonosulni, ami morél’isan f’olme'ntl
Sket. Szobatiszta konfliktusok, nyolc napon beliil iyogy»ulo ‘:Sfﬂbfk,
sny szekszus... Lehet az, hogy tizmilli6 ember egy uj ev-
sszz&g?;ibzn lefekiidjon aludni?” — kérdezi és vallja OWy Istvan
egy keserli interjuban. Es Orkény valéban minden muveYel me§|-
gatolja, hogy olvaséja folmentést nyerjen, min‘den- sora: ¢breszto!
Ezért szeretermn. Ezért keresem és olvasom miveit mér‘ a negy-
venes évek végén megjelent — sajnos, soha el nem jatszott —
Voronyezs c. dramaja 6ta... Ugy hiszem, értem O, ertema nyel-
vét. Ezért boldog talalkozas az, hogy sokréti tragikomédiajat ren-
dezhetem. '
Az embernek a cselekvés az utolsé és egyetlen reménye — Val?ilfl
;z ir6. — Ez, ha atteszem groteszk kozegbe, agy fo’gal—fnazha:to,
hogy cselekedni kell még akkor is, ha a cselekvés mar értelmet-
len.” Ezért gyilkol T6t Lajos. Errdl szél a dréma. ‘-Errel is.
Meg arrdl, hogy az érnagy ¢s dldozata — mint lehetdség — egy-
ként bennink van!...
Meg arrdl, hogy a félelem terrort sziil. .. 3 e
Meg arrél, hogy a fizikai és szellemi alacsonysag, nyomoréksag

abszurd helyzetbe, mordlis abszurditdsba sodorhat nemzeteket és
eszméket is.... : -

Meg arrdl is, hogy ,ami most (1942-ben!) van, annak egyszer
vége lesz... Es akkor a maguk Grnagyat fel fogjak akasztani!”...
Meg arrél is, hogy ,,még az a buta mdékus is szabad akar lenni.”. ..
Meg arrdl is, hogy ,a jéhoz rosszat is kell tudni tenni, mert min-

denki egyszerre j6, meg rossz.”... A T6ték arrdl szol, hogy Tét
Lajos — ez az egyszerl kisember — egy rosszkor lazadé nép sze-
rencsétlen fia, ...meg arr6l is, hogy Téték 4ldozaiok ugyan —

de felelsségiik a maguk gyavasagiban, megnyugvasiban, gerine-
telenségében nyugszik . ..

A darab a klozetpucolé’-jelenettel kezdbdik. T6ét végsd Ossze-
omldsdnal legszimbolikusabb &llomasa pedig a ,budi”-kép. Hogy
véglil a szegény To6t Lajos hidbavalé tetire — de tettre! — szanja
T4 magit: meg6li az drnagyot... Ez a harom dolog elég ahhoz,
hogy a pridéridra hajlok megddbbenjenek. Mi az elfadisban mégis
véllaljuk az iré merészségét, mert meélységesen hisziink miive igaz-
saégdban! Hiszlink abban, hogy a ,szobatiszta” konfliktusok ideje
meégis csak lejar — s van lehetdség magyar driamébol sziileté szin-
hazi megujhodasra.

Szeretjiik a Tétékat. Erénkhoz mérten a legjobban — hiven az iréi
szandék merészségéhez — akarjuk szinpadra &llitani. Batran és
igaz hitiel. MATE LAJOS

742 érnagy — a terror szimbo-
luma. Es kritikdja! Alakja, a
dramaban jdtszott szerepe megddbbentd
erével sugallja a gondolatot:
iszonyatos dolog a hatalmi téboly,
olyan tettekre wvezet, amelyekért
nincs elég sulyos biintetés. De annak
is bizonyitéka a figura: énmmagiban
senki sem lehet hatalmas; olyan
kdriilmények — olyan megalkuvdsok,
gydvasdag, szolgalelkiiség — sziikségesek
hozzd, amelyek az igazi, kiizdé ember-
tol idegenek. S alapjaiban megrom-
lott tdrsadalmi viszonyok. Butasdg
vagy a gondolat megilése.
Ennek hidnydban senki sem wvdlhat
az életet gdtlistalanul élvezé, a ha-
talomban kéjelgd zsarnokkd. Objektiv
és szubjektiv torzuldsok felismerése
és felhaszndlasa a tirannusok legfébb
ereje.
(Részlet a szereptanulmdnybol)



Aldo Nicolaj :

Eljen az ifja pér

A Nagyvildag majusi szamanak driama-ujdon-
sdga az olasz szerzd egyfelvondsosa. Fur-
csa, egyszerre tragikus és komikus torténet
két emberrsl, akik nem szivlelik egymast,
mégis Gsszehdzasodnak, mert csak igy tud-
nak egyesiilni sziileik vallalatai. Keserten
komikus kép egy tarsadalomrol, amely el-
torzitia az egyént — s tragikus fricska
az egyénnek, amiért hagyja ilyennek a ko-
riilotte levd vilagot. Remek szinpadi minia-
tiir.

Molndr Gal Péter:

Honthy Hanna és kora

Mindén nemzet szinészettorténetémek vannak
orokifja miivészei, €16 klasszikusai. A mi
szinhaztorténetiink egyik ilyen Kkimagaslé
mai alakjdrél sz6l a szerzé konyve. Be-
mutatja a nagy miivészné életét, palyajat,
az egymast kovetd szinhazi korszakokat,
melyeknek egyként iinnepelt primadonnija
volt. S Kiilondsen sokat foglalkozik azzal
a kérdéssel, hogy mi Honthy jogos és meg-
érdemelt nagy népszeriiségének, sikereinek
titka.

Staud Géza:
A .rendezés titkai

Ha van a szinhdzi vildgnak a Kkilsé szem-
1616 szdmdra rejtélyes foglalkozdsa, akkor
elsésorban a rendezéé az. EbbSL indul ki a
szerz6 tanulmdnya is. S hogy eloszlassa a
tévedéseket, kielégitse a kivdncsisdgot, dio-
héjban bemutatia e funkeié kialakuldsdt, a
rendezés térténetét, felvillantja néhdny Ki-
emelkedé rendezé-egyéniség -munkdsségat,
sajdtos stilus-milvészetét. Elmondja tehdt
mindazt, amit egy pdr fves konyv keretében
el lehet mondani. S legnagyobb dicsérete,
hogy mindezt nagyon dttekinthetden, lebi-
lincselden érdekeésen teszi.

TOT GYULA LEVELE: Emlék-
szem, amikor megszékiott a mi kis
moékusunk, a Micu... Mi gyere-
kek bogni kezdtiink, de édesapam
azt mondta: ,,Ez a buta mdékus is
szabad akar lenni. Még a szerele-
tiink se kellett neki.” Azoéta én is
rajéttem, hogy milyen nehéz jé-
nak lenni, illetve, hogy a johoz
rosszat is kell tudni tenni, mert
mindenki egyszerre jo meg rossz
és a Lkoriilményektol fiigg, ilyen
lesz-e, vagy olyan.



